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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Marktgemeinde Bissingen plant im Gemeindeteil Stillnau am nordwestichen Ortsende einen
Bebauungsplan fir baurechtlich legitimierte Wohnbauen (Allgemeines Wohnen) aufzustellen. Der
Planungsraum umfasst eine GréRRe von ca. 3,1 Hektar. Die flichengenauen Beschreibungen des
Vorhabens sind den weiteren Planungsunterlagen zu entnehmen. Die Planflache wird derzeit intensiv
landwirtschaftlich genutzt (Ackerflachen Getreide).

Zur Beurteilung Uber Artenaufkommen wurden Begehungen des Planungsareals abgehalten, unter
besonderer Beachtung auf das Brutvogelvorkommen.

In der vorliegenden saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (europaische Vogelarten gem. Art. 1 Vogel-
schutz-Richtlinie, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben eintreten kon-
nen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis zu ,Verantwortungsarten® nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung
durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung
des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen.
Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

) Topographische Karte TK 1 : 25.000 - TK-Blatt 7229 Bissingen.
o Artenschutzkartierung Bayern (ASK).

o Online-Abfrage ,Arteninformationen“ des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt (LfU)
auf Bereich Topographische Karte TK 1 : 25.000 - TK-Blatt 7229 Bissingen.

) Fachliteratur mit Verbreitungskarten (vgl. Literaturverzeichnis).

o Brutvogel-Monitoring 2022 (vgl. Listen Brutvogel-Monitoring).

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fur Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stralenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen
der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Durch bau-, anlagen- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme gehen Lebensraume von
wild lebenden Pflanzen und Tieren verloren. Durch zuséatzliche bau- und anlagenbedingte Larm-
und Schadstoffimmissionen werden Flachen beeintrachtigt. Durch anlagen- und betriebsbedingte
Barriere- und Zerschneidungswirkungen wird der Verbund von Tierlebensraumen gestort:

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

. Verlust von Lebensrdumen wildlebender Pflanzen und Tiere durch Uberbauung, Umformung und
Versiegelung des Bodens.

. Temporarer Verlust von Lebensraumen wildlebender Pflanzen und Tiere durch Flacheninan-
spruchnahme fiir Baufelder und Baustrallen.

. Indirekter Funktionsverlust oder -beeintréachtigung von Tier- und Pflanzenlebensrdumen durch
baubedingte Standortveranderungen (z. B. Absenkung des Grundwasserspiegels, Bodenver-
dichtung, topographische Abwandlungen, Anderung des Kleinklimas).

. Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch Beunruhigung von Individuen (Flucht- und Meide-
reaktionen) durch akustische und visuelle Stérreize sowie Erschitterungen durch Baufahrzeuge
und Personen.

o Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch Beeintrachtigung von Individuen durch Staub- und
Schadstoffimmissionen (Baumaschinen und Baufahrzeuge).

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

. Verlust von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten, Verlust von Nahrungshabitaten durch anla-
gebedingte Flacheninanspruchnahme (Versiegelung, Umformung).

o Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensrdumen (Arten- und Individuenaustausch) durch
anlagebedingte Zerschneidung (Versiegelung, Bebauung).

. Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensraumen durch
anlagebedingte Standortveranderungen (z. B. Absenkung des Grundwasserspiegels, Boden-
verdichtung, topographische Abwandlungen, Anderung des Kleinklimas).

. Funktionsbeeintrachtigung des Bodenwasserhaushaltes durch Entwasserungsmaflinahmen.

. Reduzierung des Retentionsvermdgens und der Grundwasserneubildung durch Versiegelung.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
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2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

. Teilweiser Funktionsverlust oder Funktionsbeeintrachtigung von Tierlebensrdumen durch be-
triebsbedingte akustische und visuelle Storreize.

. Teilweise Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensraumen (Arten- und Individuenaus-
tausch) durch betriebsbedingte Trennwirkungen.

. Allgemeine mittelbare Beeintrachtigungen angrenzender Lebensraume und Biotope durch
Schadstoffeintrag und eine betriebsbedingte Verlarmung, z. B. durch ein erhéhtes Verkehrsauf-
kommen.

. System- oder Objektbeleuchtungen kénnen im Wirkraum einen vermehrten Anflug von
nachtaktiven Fluginsekten zur Folge haben bzw. Irritationen bei lichtempfindlichen Tieren
auslésen.

. (Erhéhte) Tétungsgefahrdung durch Kollision wildlebender Tiere mit:
- Baukérpern (Fensterschlag Vogel).
- Fahrzeugen.

- Baukoérperfallen (Schachtanlagen Gebaude).

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
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3 MaRBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen

3.1

okologischen Funktionalitat

MaBRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung missen durchgefiihrt werden, um Gefahrdungen der nach
den hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berucksichtigung folgender Vorkehrungen:

V 1: Die Baufeldraumung erfolgt au3erhalb der Vogelschutzzeiten (1. Marz bis 30. September)
zwischen Oktober und Februar.

= siehe ff. zzgl. Landergesetze: Verbot der Entfernung von Hecken, lebender Zaune, Gebliische
oder anderer Gehdlze in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September, aulRerhalb von Waldern.

V 2: Zur Vermeidung einer Anlockwirkung (Nachtfalter, Fledermause) ist auf eine nachtliche Bau-
stellenbeleuchtung zu verzichten. Auch bei laufendem Betrieb sind in den AuRenanlagen Beleuch-
tungskdrper zu verwenden, die nur eine geringe Anlockwirkung fir Insekten und damit auch far
beutesuchende Fledermause ausuben.

V 3: Gebot: Bei Z&dunen und Abgrenzungen ist eine offene Bodenabstandshdhe von ca. + 10 cm
(Durchschlupfraum) einzuhalten. Linear durchlaufenden Bodensperren und Bodenbarrieren sind
nicht erlaubt.

3.2 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen

Funktionalitat (vorgezogene Ausgleichs- bzw. CEF-MaRnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz
2 und 3 BNatSchG)

Es sind keine CEF-MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat erfor-
derlich.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
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4

4.1

4.1

Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i.V .m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingrif-
fe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von
einer Behorde durchgefiihrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschiitz-

ten

Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Enthehmen, Beschadigen

oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadi-
gungs- und Zerstoérungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
maBnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 1
BNatSchG analog),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die
auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raum-
lichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintriachtigt werden und diese Beeintriachtigungen
unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

die okologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i. V. m. Satz 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL festgestellt.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
Freier Landschaftsarchitekt
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4.1.2 Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingrif-
fe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von
einer Behdrde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (sieche Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
Freier Landschaftsarchitekt
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4.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Siugetierarten nach Anhang IV FFH-
RL

Fledermause: Gemal der Artenschutzkartierung Bayern (ASK) liegen nach Abfragebereich der
Online-Abfrage ,Arteninformationen” des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt TK 7229 Bissingen
Fledermausnachweise vor. Der Planungsraum weist keine Strukturen auf, die sich als Quartiere fir
Fledermause eignen. Auch als Jagdhabitat fir “Gebaudefledermause” (z. B. Zwergfledermaus,
Graues Langohr) aus den angrenzenden Siedlungen und fir “Waldflederm&use” aus angrenzenden
Gehdlzen bzw. entlegenen Waldern hat der Planungsraum keine existenzielle Bedeutung. Das
Artenpotenzial ist in den Abschichtungstabellen im Anhang dargestellt.

Alle Ubrigen zu prifenden Saugetierarten fehlen entweder groRrdumig um das Planungsgebiet oder
finden dort keine geeigneten Lebensraume.

4.1.2.2 Kriechtiere

Das agrarische Planungsareal, insbesondere mit Betreff auf die begangenen Bereiche des
Planungsraumes zu Feldwegen hin, verfiigen kleinflachig fiir die Kriechtiere, auch in spezieller Sicht
auf Zauneidechse, unzureichende nutzbare Habitatstrukturen.

Die Ubrigen zu prifenden Kriechtierarten, d. B. n. Schlingnatter, fehlen im Planungsraum, um das
Planungsgebiet oder finden dort keine geeigneten Lebensradume.

4.1.2.3 Lurche

Die zu prifenden Amphibienarten finden im Planungsraum keine geeigneten Lebensradume oder feh-
len groRraumig um das Planungsgebiet.

41.2.4 Libellen

Die zu prifenden Arten fehlen grofRraumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort keinen ge-
eigneten Lebensraum.

4.1.2.5 Kéfer

Die zu prifenden Arten fehlen grofRraumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort keinen ge-
eigneten Lebensraum.

4.1.2.6 Tagfalter

Die zu prifenden Tagfalterarten fehlen groRrdumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
Freier Landschaftsarchitekt
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4.1.2.7 Nachtfalter

Die zu prufenden Arten fehlen groRrdumig um das Untersuchungsgebiet.

4.1.2.8 Schnecken

Die zu prifende Art(en) kommt weitraumig um das Untersuchungsgebiet nicht vor.

4.1.2.9 Muscheln

Die zu prifende Art(en) kommt weitraumig um das Untersuchungsgebiet nicht vor.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
Freier Landschaftsarchitekt
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Markt Bissingen

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3

i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder
von einer Behdrde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (sieche Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdaumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBRnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gérgens
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Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

GemaN der Artenschutzkartierung Bayern (ASK) liegen nach Abfragebereich der Online-Abfrage
»Arteninformationen” des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt TK-Blatt 7229 Bissingen Vorkommen
von Vogelarten mit speziellem Artenschutz vor.

Es erfolgte ein gezieltes Brutvogel-Monitoring, auf den Zeitraum Frihjahr 2022 bis Mitte Juni 2022
ausgelegt. Die vorgenommenen 6rtlichen Sichtungen am Planungsraum im Rahmen von Begehungen
ergaben keine allgemeinen Anhaltspunkte auf “ein sensibles Artenvorkommen”, als auch ein
artenspezielles Vorkommen von kritischen Arten mit KonfliktausmaR. Die Uberzahl der gesichteten
Vogelarten wurde auf die Umgebung des Planungsraumes registriert.

Als Dokumentation der Untersuchungserkenntnisse werden die Erhebungsbdgen des Brutvogel-
Monitorings dieser Abhandlung beigefigt.

Das Artenspektrum des Planungsgebietes und seiner Umgebung wird gepragt von Arten der
Siedlungs- und Gartenrdume, sowie der weit verbreiteten und haufigen Vogelarten: siehe u. a. Amsel
oder Bachstelze. Bei diesen Arten ist die Wirkungsempfindlichkeit projektspezifisch so gering, dass mit
hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdande ausgelost
werden. Die beobachteten Arten nutzen den Planungsraum bestenfalls als Nahrungsraum, Brutplatze
liegen nach den Erkenntnissen des Monitorings abseits des geplanten Eingriffs. Das gilt auch fur die
notierten Arten mit speziellem Artenschutz, wie z.B. die der Goldammer. Allgemein ist fir alle Arten,
eingeschlossen der Arten mit speziellem Artenschutz, der Planungsraum Teil ihrer groflachigen
Nahrungsraumressource. Eine direkte bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen
bzw. —revieren durch die geplante BaumaRnahme kann plausibel ausgeschlossen werden.

Durch die sehr nahe angrenzende Bebauung, ist der Geltungsbereich trotz der landwirtschaftlichen

Nutzung (in 2022: intensive Agrarflur) als Lebensraum fiir charakteristische Feldvogelarten, hier im

Focus die Feldlerche (Alauda arvensis), als kaum pradestiniert zur Habitatnutzung zu bewerten. Die
Brutplatze liegen nach Befund und Beobachtung abseits des geplanten Eingriffs, in der entlegenen

Feldflur.

In der Gesamtschau ist zu bemerken, dass durch den Eingriff flachig Nahrungsraume der Arten
verloren gehen, doch sind diese nicht von existenzieller Bedeutung. Der aktuelle Erhaltungszustand
der lokalen Populationen verschlechtert sich vorhabensbedingt nicht.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gorgens
Freier Landschaftsarchitekt
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5 Gutachterliches Fazit

Sofern die in Kapitel 3 formulierten MalRnahmen durchgefiihrt werden, entstehen fir Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie und fir Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie keine Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

Eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Biro:

Stempel Unterschrift Verfasser
Bearbeitung: Dipl.-Ing. (TU) Andreas Goérgens
Ort, Datum: Lauingen, im 09.Juni 2022.
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ANHANG
Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt flir Umwelt gepriften
Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfligbaren Tabellen beinhalten
alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2019) ohne Gefangenschaftsflichtlinge,
Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer
neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung
bestimmt werden muissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie Gastvogel sind in
den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen Vogelarten nicht
enthalten, die aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels aktueller Gefahrdung in einem ersten
Schritt (Relevanzpriifung) einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden kénnen. Bei diesen weit
verbreiteten, sog. "Allerweltsvogelarten" kann regelmafig davon ausgegangen werden, dass durch
Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmaRig tUberprift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Végel Bayern und Deutschland um
5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine groRere Anzahl von
Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem Vorhaben
betroffen sein kdnnen, sind diese Arten ebenfalls als zu prifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmaRige Gastvogel zu
erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu priifende
Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfuihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollziehbarkeit der
Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fir die Abstimmung mit den
Naturschutzbehoérden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten mussen jedoch in geeigneter Form (z.B. in
Form der ausgefiiliten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend begriindet
werden.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gorgens
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellen):

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere / Pflanzen werden gem. LfU (aktuell) fir
Vorkommen in TK-Blatt 7229 Bissingen : 1

T LfU 2019: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
Legende Rote Listen gefihrdeter Arten Bayerns (Lurche 2019, Kriechtiere 2019, Libellen 2017, Sdugetiere

2017, Tagfalter 2016, Vogel 2016 und alle anderen Artengruppen 2003) bzw. Deutschlands (Pflanzen 2018,
Wirbellose 2016, Wirbeltiere 2015-1998)

| K.at&gmiel Beschreibung |

o Auszgestorben oder verschollen

Vom Auzsterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Gefdahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Daten defizitar

Dl A O|w|(N|=

Legende Erhaltungszustand in der kontinentalen (EZK) bzw. alpinen Biogeografischen Region (EZA)
Deutschlands bzw. Bayerns (Vagel)

| Erhaltungszustand | Beschreibung |

3 unglnstig’zchlecht

u ungunstig/lunzureichend
g giinstig

T unbekannt

Legende Erhaltungszustand erweitert (Vogel)

| Brut- und Zugstﬂtusl Beschreibung |

B Brutvorkemmen

R Rastvorkommen

Legende Lebensraum

| Lebensraum | Beschreibung

1 Hauptvorkommen

2 orkommen

3 potentielles Vorkommen
4 Jagdhabitat

Einschidtzung des Vorhandensein von Arten auf das Planungsareal bezogen im Sinne von

Habitatraum und Nutungszone durch den Gutachter:

Markierungsvermerk des Gutachters

= Vorkommen erfasst bzw. bemerkt; aber taxiert:
- Temporér das Planungsgebiet aufsuchend, jedoch keine Ansiedlungs- und
Reproduktionsstatte in Betroffenheit gestellt.

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gorgens
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Die in Bayern gefahrdeten Gefalpflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnetz:

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)

vom Aussterben bedroht
stark gefdhrdet
gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

A0 w N =

extrem selten
(R* duBerst selten und R sehr selten)

Vorwarnstufe

e <

ungefahrdet
L sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfNS:

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark geféhrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

¥ O < 3 O w N =

Ungefahrdet
Nicht bewertet

*

Bei der Angabe des jeweiligen Gefahrdungsstatus einer Art ist jeweils auf die aktuellen Ausga- ben der
entsprechenden Roten Listen Bezug zu nehmen. Diese sind auf den Webseiten des Bundesamts fur
Naturschutz und des Bay. Landesamts fur Umwelt verdffentlicht.

sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

2 LfU 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste gefahrdeter GefaRRpflanzen Bayerns.

8 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1)2009
(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).

GefaBpflanzen:
V [ L | E [INWPO |Art Art RLB RLD sg
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gorgens
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A Arten des Ant V der FEH-Richtlini

Tierarten:

Sdugetiere

nschafllicher Name + &

Deutscher Mame ¥

Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u g
Castor fiber Biber \' g g
Eptesicus serotinus Breitfligefledermaus G u ?
Felis silvestris Wildkatze 2 3 u

Myaotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 u 2
Myatis daubentonii Wasserledermaus g g
Myatis myatis Groftes Mausohr \ g g
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \ g g
Myotis natterer Fransenfledermaus g g
Myctalus noctula Grofter Abendsegler \' u ?
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u 2
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g g
Plecotus auritus Braunes Langohr g g
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 u

Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 2 7

Kriechtiere

Deutscher Name ¥ s

Wissenschatfllicher Mame ¥ &

Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u u
Lacerta agilis Zauneidechse 3 v u u
Lurche

Deutscher Name * &

Wissenschaftlicher Name v &

Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 5 u
Epidalea calamita Kreuzkrite 2 v u

Hyla arborea Europaischer Laubfrosch 2 3 u u
Triturus cnstatus Nérdlicher Kammmolch 2 v u s

Schmetterlinge

Deutscher Name ¥ &
Wald-Wiesenvigelchen 2 2 s
Thymian-Ameisenblauling 2 3 s g

Wissenschafilicher Name ¥ &

Coenonympha hero

Phengaris arion

Weichtiere

Deutscher Name ¥ &

Wissenschaftlicher Name +

Unie crassus agg. Gemeine Flussmuschel 1 1 s

Dipl.-Ing. (TU) Andreas Gorgens
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schafllicher Name  a

Deutscher Name + &

B
Accipiter gentilis Habicht v u g
Accipiter nisus Sperber a a
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger g
Alcedo atthis Eisvogel g
Anthus trivialis Baumpieper 2 3 ez | u
Bubo bubo Uhu q g

| Buteo buteo Mausebussard ; g 5 g |
Carduelis carduelis Stieglitz V') u u
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 GRS e
Ciconia nigra Schwarzstorch 9 g
Cinclus cinclus Wasseramsel q |
Circus pygargus Wiesenweihe R 2 9 g
Coloeus monedula Dohle WV 9 g s g
Columba oenas Hohltaube g g
Cuculus canorus Kuckuck v v g g
Cygnus olor Hickerschwan 9 g a9 g
Dendrocoptes medius Mittelspecht g
Dryobates minor Kleinspecht v v g g
Dryocopus martius Schwarzspecht a g
Emberiza calandra Grauammer 1 v B U

IEmberiza citrinella Goldammer v g9 g g9 g I
Falco subbuteo Baumfalke 3 g 9

| Falco tinnunculus Turmfalke g g g
Ficedula parva Zwergschnipper 2 vV u g
Galerida cristata Haubenlerche 1 1 =
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 ] s g

IHirundo rustica Rauchschwalbe v 3 u i_l
Lanius collurio Meuntdter v i
Lanius excubitor Raubwiirger 1 2 5 u
Linaria cannabina Bluthanfling 2 3 S u S
Locustella naevia Feldschwirl v 3 q u
Milvus migrans Schwarzmilan . g ?

I Milvus milvus Rotmilan v v g g g' g I
Oriolus oriolus Pirol vV vV g ]

I Passer domesticus Haussperling v v u u I
Passer montanus Feldsperling v v u g L
Pernis apivorus Wespenbussard v 3 9 g L9
Phalacrocorax carbo Kormaran 9 g
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 v u u
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger 2 ﬁ, _ ;;,
Picus canus Grauspecht 3 2 u q
Picus viridis Griinspecht g g
Streptopelia turtur Turteltaube 2 2 5
Sylvia communis Dorngrasmiicke v g
Sylvia curruca Klappergrasmicke 3 u a
Upupa epops Wiedehopf 1 3 s g

IAIauda arvensis Feldlerche 3 3 s s I
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